Introducere

in Romania, nu exista in prezent o lege speciald privind minorii si nici nu exista judecatori
specializati sau tribunale pentru minori sau tineri. In ciuda mentionarii acestei premise in legea
romaneasca, nu exista judecétori autorizati si calificati pentru acest lucru. in practica, de multe ori,
cazurile se judeca cu public, chiar si cele care implica minori, degi acest lucru contravine cerintelor
nationale si internationale. In instanta nu are loc un dialog intre judecator si minorul judecat. Chiar gi
in acele rare situatii in care se respecta caracterul nepublic al judecarii cauzelor cu minorii, procedura
care se aplica nu difera foarte mult.

Sistemul de justitie penald romén nu face diferenta in mod suficient intre adulli, tineri si minori.
Din pacate, in mod implicit, nici o lege nu recunoaste ca un tanar are o capacitate diminuata de
responsabilitate sau o nevoie de protectie sociala. Copiii sub 14 ani nu raspund penal conform legii in
vigoare. Cei intre 14 si 16 ani raspund penal daca se poate dovedi ca aveau discernamant cand au
comis infractiunea. Cei care au peste 16 ani sunt considerati, in totalitate, rdspunzatori pentru faptele
lor.

In Codul de Procedura Penalé existd prevederi care permit sa se ia fata de tinerii care comit
infractiuni, masura ,arestului preventiv’ pe durata cercetarilor pana la stabilirea sentintei daca se
considera ca tanarul respectiv reprezinta un pericol pentru ordinea publica si daca pedeapsa ce o
presupune fapta comisa depaseste 2 ani. Nu sunt tribunale specializate pentru tineri, iar cand acestia
apar in fata unui magistrat, deseori apar alaturi de infractori adulti sau de alti detinuti.

Sunt limitate optiunile de stabilire a sentintei pentru un tanar din cadrul sistemului penal. In
toate cazurile, tinerilor li se solicita sa treaca prin tot procesul penal si prin judecata. Nu exista
posibilitatea diversiunii nejuridice, tratamentului intermediar si a programelor de mediere.
Posibilitatile disponibile magistratilor se limiteaza la:

*Masuri educative - acestea constau din: avertisment, libertate supravegheata,

institutionalizarea ntr-un centru de reeducare sau intr-un institut medical educativ (astfel de

institute nu exista in prezentin tara);

*Amenda;

* Sentinta cu suspendare sau cu ispagirea pedepsei in penitenciar.

* Optiunile necustodiale, spre deosebire de sentintele cu suspendare, sunt foarte rar folosite.

In particular, utilizarea centrelor de reeducare este problematica in conditiile actuale. Deseori,
tinerii sunt trimisi in aceste centre pentru perioade de timp nedeterminate. Este adevarat ca exista
posibilitatea ca dupa un an petrecut intr-un astfel de centru, functie de comportamentul minorului sau
al tanarului si la propunerea unei comisii specializate din cadrul centrului sa se poata cere instantei
aplicarea masurii de intrerupere a masurii educative, dar este o masura care nu poate fi aplicata in
mod consecvent si care depinde de o serie de factori aleatori, greu de cuantificat (comportament
imbunatatit, dovezi de indreptare, etc.).



in fapt, minorii si tineri care sunt trimisi in centrele de reeducare ispasesc o pedeapséa adesea
disproportionata fata de infractiunea comisa. Cu cét perioada ce o au de executat in centru este mai
lunga cu atat scad si sansele lor de reintegrare si reabilitare gcolara si in societate. Lipsa optiunilor
reale, cuplata cu mentalitatea punitiva a functionarilor de stat si publici, asigura folosirea unei viziuni
pe termen scurt siinteresele superioare ale copilului nu sunt considerate in mod adecvat.

Proiectul ,Reforma justitiei juvenile din Roméania” este finantat de catre Ambasada Regatului
Tarilor de Jos in cadrul programului MATRA, Small Embassy Projects Matra/KAP.

Proiectul promoveaza justitia juvenila in Romania prin:

-Elaborarea si dezvoltarea unui program pentru un centru model de justitie pentru minori i tineri
-Cresterea gradului de constientizare a problemelor justitiei juvenile in cadrul opiniei publice gi
promovarea reformeilegislative gi programelor de justitie juvenila in Romania;

-Dezvoltarea capacitatii ONG locale implicate in justitia juvenila de a lucra impreuna cu guvernul.

Pe baza cercetarii si analizei practicilor pozitive de lucru cu delincventii minori din Romania gi
din alte parti ale lumii, am incercat sa dezvoltam un cadru pentru un program model.

Proiectul a debutat prin formarea unui grup de lucru in care au fost cooptati diferiti specialigti,
atat practicieni cat si reprezentanti ai unor ONG-uri cu experienta in derularea unor proiecte cu
minori in conflict cu legea.

Sarcinile principale ale grupului de lucru au fost:

- Colectarea informatiilor necesare derularii proiectului gi analiza acestora;

- Alegerea modalitatilor de lucru celor mai adecvate;

- Vizitarea centrelor de reeducare (CR Gaiesti, CR Tichilesti si a Penitenciarului Craiova pentru
tineri);

- Conceperea si dezvoltarea programului necesar a servi drept model de justitie pentru minori in
Romania;

- Identificarea persoanelor cu rol determinant si a segmentelor de public prin a caror angajare sa
poata fiinitiat un proces de consultare la scara nationala;

- Crearea si distribuirea materialelor aferente proiectului.

Activitatea grupului de lucru a inceput cu studierea legislatiilor nationale si internationale din

domeniu justitiei pentru minori si tineri, a conventiilor si standardelor internationale ce
reglementeaza acest domeniu (Conventiile ONU si Europene referitoare la drepturile copilului,
standardele si normel internationale referitoare la justitia juvenila, etc.).
S-a initiat o colaborare eficienta cu personalul Centrului de reeducare Gaiesti, care ne-a sustinut in
toate activitatile pe care le-am desfagurat. Desi pe parcursul derularii proiectului, grupul de lucru a
vizitat atat CR Tichilesti cat si penitenciarul de tineri Craiova, locul de desfasurare al proiectului de
fata I-a constituit CR Gaiesti, tindndu-se cont de faptul ca proiectul se adresa unui singur centru de
reeducare, urmand ca toate aspectele legate de evaluare, decizie i practica sententiala, precum si
recomandarile rezultate sa se constituie ca o regula generala viitoare aplicabila in toate CR-urile
existente.



In urma discutiilor purtate cu personalul de specialitate din CR Gaesti, s-a hotarat sa se
lucreze cu un grup tintd de minori cu varste cuprinse intre 15 si 18 ani, iar modalitatea de lucru sa
constea in aplicarea unui chestionar in vederea identificarii nevoilor reale de orientare si formare
profesionala a acestora.

Populatia vizata de studiu e reprezentata de minorii si tinerii delincventi care au primit
masura educativa ainternarii intr-un centru de reeducare (Gaesti si Tichilesti) cat si de minorii si tinerii
care au incalcat legea si au fost condamnati la pedeapsa cu inchisoarea (Penitenciarul Craiova).
Principala modalitate de colectare a datelor a fost chestionarul care a fost aplicat unui numar de 135
de subiecti din cele trei institutii mai sus mentionate, in perioada martie-septembrie 2002.

Scopul studiului este atat de a evalua situatia actuala in ceea ce priveste posibilitatile de
formare profesionala a minorilor aflati in centrele de reeducare si penitenciarele din Roméania, cat si
de a identifica nevoile reale de pregatire profesionala a acestora. In planul-cadru de pregatire
profesionala a minorilor si tinerilor din centrele de reeducare si penitenciarele din Romania sunt
cuprinse meserii considerate ca avand cautare, calificarea profesionala facandu-se in functie de
acest criteriu si mai putin se iau in considerare optiunile si abilitatile personale.

Cercetarea de fata isi propune, printre altele, sa ofere administratiei penitenciarelor o sursa de
informare cu privire la corelatia care exista intre cursurile de calificare profesionala care sunt, in
prezent, oferite si cele dorite de minori si tineri.

in analiza si interpretarea datelor a fost utilizat programul statistic SPSS.



Justificarea temei

Tendintele de crestere a fenomenului de delincventa juvenila in diverse tari, intre care si
Romania, reprezinta un aspect acut si problematic ale carui efecte nu pot fi ignorate nici de juristi,
sociologi sau psihologi, nici de factorii cu functii de raspundere in domeniul aplicarii legilor si al
sanctionarii si resocializarii minorilor delincventi. Pentru acest motiv eforturile diferitilor teoreticieni gi
practicieni urmaresc atat identificarea cauzelor si conditiilor care genereaza delincventa juvenila in
contexte si medii socioculturale diverse, cat si elaborarea unor programe de prevenire sociala si
penala si de tratament al minorilor care au comis fapte penale avand in vedere ca aplicarea masurii
inchisorii i implicit a privarii totale de libertate a minorilor delincventi este considerata ca fiind ultima
solutie si aplicata doar pentru delicte deosebit de grave.

Dincolo de cauzalitatea delincventei juvenile si de intensitatea ei sporita, influentata de o serie
de factori si conditii ce tin de perioada de tranzitie scaderea solidaritatii sociale si diminuarea
controlului comunitar, accentuarea fenomenului de saracie, disolutia unor institutii cu rol de
socializare, cresterea numarului de familii gi copii defavorizati se poate afirma ca evolutia
delincventei juvenile a fost influentata intr-o oarecare masura, de sistemul de sanctiuni prevazut
pentru minorii care savarsesc fapte penale.

Sistemul penal romanesc nu face distinctii intre tratamentul infractorilor adulti si al celor minori.
Nu exista legislatie separata pentru infractorii minori. Alternativele la detentie sunt rareori folosite, iar
institutiile de detentie sunt adesea situate la mari distante de familiile si domiciliile minorilor. Sistemul
penal sanctioneaza in general minorii delincventi prin internarea lor intr-o institutie de profil (centru de
reeducare sau penitenciar).

Pe langa functia custodiala, institutiile penale au si rolul de a resocializa si reda societatii pe cei
care, la un moment dat, au incalcat legea penala. Atitudinea punitiva a oficialitatilor, vulnerabilitatea
minorilor in institutiile pentru adulti si lipsa constientizarii de catre publicul larg si a interesului pentru
aceste probleme face dificila dezvoltarea altor optiuni.

Tinand cont de situatia prezentata mai sus, intentionam sa sprijinim dezvoltarea unei baze
conceptuale silegale pentru reforma justitiei juvenile, care sa faca posibile o mai mare eficienta si mai
multa justete in administrarea infractionalitatii minorilor. De promovarea masurilor educative vor
beneficia si minorii printr-o mai ugoara reintegrare sociala.



Desi proiectul se adresa in primul rand unui singur centru de reeducare, aspecte legate de
evaluare, decizie gi practica sententiala vor fi, de asemenea, incluse astfel incat rezultatele sa aiba o
mai larga aplicabilitate si sa faciliteze reforma Codului Penal si a Codului de Procedura Penala.
Aceasta ar trebui sa includa separarea minorilor in cadrul unei sectiuni a sistemului de justitie care sa
se concentreze asupra nevoilor gi responsabilitatilor speciale ale infractorilor din aceasta categorie
de varsta.

Directia Generala a Penitenciarelor are in responsabilitate minori si tineri cu situatii juridice
distincte: cei internati pentru executarea unei masuri educative gi cei condamnati la pedeapsa cu
inchisoarea. In acest sens, exista trei centre de reeducare, la Gaesti, Tichilesti si Tirgu-Ocna, un
Penitenciar pentru minori gi tineri la Craiova si sectii separate pentru minori la celelalte penitenciare.



Metodologie
1. Cadru general

Asa cum am aratat anterior, cercetarea de fata a pornit de la necesitatea de a identifica nevoile
reale de pregatire profesionala a minorilor aflati in centrele de reeducare si penitenciarele din
Romania. In aceste conditii, 0 abordare pertinenta si care sa asigure atingerea obiectivului stabilit
intr-o masura cat mai mare este cea a utilizarii unui chestionar.

Chestionarul este alcatuit din 47 de intrebari a fost structurat astfel incat sa identifice date
privind:

- nivelul de educatie gcolara al subiectilor;

- perioada petrecuta in centrul de reeducare/penitenciar pana in momentul aplicarii

chestionarului;

- participareala cursurile de calificare profesionala;

- identificarea motivelor care au statla baza alegerii cursului de calificare profesionala ;

- aprecieri faté de profesia pentru care sunt instruiti, fatd de curs si maniera de predare a
acestuia ;

- parerea subiectilor privind calitatea procesului educational desfasurat in centru/penitenciar;

- posibilitatea practicarii dupa liberare a  profesiei pentru care au fost calificati n
centru/penitenciar;

- interesul privind alte cursuri de calificare profesionala existente/inexistente in
centru/penitenciar;

- optiunea subiectilor pentru profesiile cautate pe piata fortei de munca;

- relatiile interpersonale siimpactul lor asupra alegerii cursului de calificare profesionala ;

- aprecierea conditiilor de viata in cadrul institutiei ;

- accesul laserviciile de sanatate asigurate in cadrul centrului/penitenciarului;

- modalitatile de gestionare a timpului liber si sugestiile subiectilor privind diversificarea
acestora;

- relatiile familiale si existenta retelei de suport in cadrul comunitati ONG, biserica, vecini,
servicii ale autoritatilor locale, etc.

Ultima parte a chestionarului vizeaza date generale cu privire la subiectii respondenti: sex,
varsta, structura familiald, mediul de provenienta, pregétirea educationala si statutul ocupational al
parintilor.



Ultima parte a chestionarului vizeaza date generale cu privire la subiectii respondenti: sex,
varsta, structura familiala, mediul de provenienta, pregatirea educationala si statutul ocupational al
parintilor.

1.Lotul intervievat

Cercetarea s-a realizat asupra unui lot de 135 de persoane intervievate, acest numar
reprezentand aproximativ 10% din populatia de minori si tineri aflati in centrele de reeducare si
penitenciarele din Romania. In lotul studiului au fost inclusi 45,5% dintre minorii internati la Gaesti,
53,3% din populatia aflatd in centrul de la Tichilesti si 15% dintre cei care ispasesc pedeapsa cu
inchisoarea la Penitenciarul pentru Minori si Tineri de la Craiova.

2. Colectarea datelor

Principala modalitate de culegere a informatiilor a fost chestionarul care a fost aplicat unui lot
de 135 de de subiecti. Chestionarele au fost aplicate in doua centre de reeducare Gaesti si Tichilesti
si in Penitenciarul pentru minori gi tineri de la Craiova, institutii destinate strict minorilor si tinerilor
delincventi.

3.Analiza si interpretarea datelor obtinute

Ceea ce a scos in evidentd cercetarea sociologica intreprinséd de Reforma Penala
Internationald, este ca atunci cand ne referim la minorii internati in centrele de reeducare sau la
detinutii minori din Penitenciarul de minori si tineri Craiova, avem de aface cu un ,ideal tip” de copil in
ceea ce priveste profilul lui psihologic, social, educational. Cu mici exceptii, este vorba de o masa
omogena de copii (baieti-91%) care provin din familii sarace in special din zonele urbane (65%).

Distributia subiectilor pe sexe Mediul de provenienta
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Centrul de greutate al varstei lotului investigat graviteaza in jurul varstei de 17 ani (63,7);
aproape jumatate provin din familii dezorganizate. Astfel Tnhainte de institutionalizarea lor in
centru/penitenciar, 64.4% dintre minorii chestionati locuiau cu ambii parinti, 17.8% locuiau cu mama,
intimp ce doar 3.7% locuiau cu tatal. Totodata, 42,2%dintre subiecti provin din familii in care sunt mai
mult de 3 frati (aproape 20% au peste 5 frati). Omogenitatea lotului se reflecta si in opiniile lor.

Distributia pe varste
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In ceea ce priveste perioada petrecutd in centrele de reeducare si in penitenciarul pentru
minori pana la momentul aplicarii chestionarului, situatia se prezinta dupa cum urmeaza:



Perioada petrecuta Numair subiecti Procentaj
0-6 luni 44 32,6
7-12 luni 44 32,6
1-3 ani 39 28,9
3-5ani 8 5,9
Total 135 100

Tinand cont ca acest studiu are in vedere identificarea necesitatilor de pregatire profesionala,
a fost necesara stabilirea numarului de subiecti care frecventeaza in prezent cursurile de calificare
profesionala. Astfel, a reiegit ca 50,3% din minorii chestionati urmeaza cursuri de calificare
profesionala, iar restul de 49,7% nu sunt inscrisi la aceste cursuri din urmatoarele motive: nu au
suficiente clase absolvite (13,3%) care sa le permita accesul la un astfel de curs, in timp ce 3.7%
dintre ei nu au putut fi Tnscrisi datorita faptului ca perioada pe care o au de petrecut in

centru/penitenciar este prea scurta pentru a le permite absolvirea unui astfel de curs.

Totodata, s-a urmarit identificarea tipurilor de cursuri de pregatire profesionala care se
desfagoara in prezent in institutiile mai sus mentionate. Astfel situatia celor 68 de persoane care

urmeaza cursuri de pregatire profesionala se prezinta dupa cum se observa in graficul de mai jos:

Tip de curs urmat

Croitorie
10.3%

Aliele
27.9%

Tamplarie

11.8% Sudura

11.8%

Strungarie
16.2%

Lacatuserie
22.1%

Luénd in considerare atéat tipul de curs urmat cat si mediul de provenienta, a reiegit urmatorul
lucru : exceptand situatia celor urmeaza cursurile de strungar si sudor, unde distributia se realizeaza
in cote aproape egale intre cei care provin din mediul urban respectiv rural, celelate meserii “apartin”

Trebuie mentionat faptul ca
minorele chestionate aveau
posibilitatea alegerii doar intre doua
cursuri de pregatire profesionala:
croitorie si coafura. Din analiza
datelor a reiesgit ca din cei 68 de
subiecti intervievati, 47,1% au fost
repartizati fara a li se solicita
eventualele optiuni, in timp ce
35.3% au ales tipul de curs care le-a
placut.

celor din mediul urban: Instalator-6 din mediul urban, O din rural; Lacatus-6/2 ; Tamplar-5/2.



Din analiza comparativa a tipologiei cursurilor de calificare urmate de minorii internati in
centrele de reeducare si de cei detinuti in penitenciarul de minori gi tineri - Craiova, raportat la
optiunile exprimate de cei intervievati asupra cursurilor de calificare pe care ar dori sa le urmeze,
constatam urmatoarele :
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O prima concluzie ar fi aceea ca administratia penitenciara a cautat sa ofere minorilor internati
sau detinuti, posibilitatea de a se califica in meserii ,cautate”, dar ar trebui sa aiba in vedere o
analiza de felul celei intreprinse de noi, pentru a fi in masura sa coroboreze optiunile minorilor
cu planul cadru de pregatire profesionala
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In acest sens, vizavi de multumirea fatd de meseria pentru care s-au pregatit cat si de
profesarea meseriei invatata dupa liberare: cei care sunt foarte multumiti de meseria pentru care s-
au pregatit intentioneaza sa profeseze in domeniu in proportie de 13 din 14, cei care sunt doar
multumiti, in proportie de 21 din 25, cei care nu sunt nici multumiti nici nemultumiti ...5 din 9. Din cei
68 de subiecti care urmeaza cursuri de pregatire profesionala, 61.2% intentioneaza sa practice
meseria invatata dupa eliberare in timp ce 16.4% nu sunt interesati de practicarea acesteia. Restul
de 22.4% suntindecigi.

Referitor la aprecierile subiectilor fatd de cursul pe care-l urmeaza, majoritatea a apreciat
cursul cafiind bun 57,4% sifoarte bun 25%.

In ceea ce priveste ponderea orelor de practica in cadrul cursului, 61,8% dintre subiecti
considera ca numarul de ore de practica este suficient; 22,1% considera aceasta pondere ca fiind
mare si foarte mare, in timp ce 13,2% o apreciaza ca fiind mica si foarte mica. Totodata, referindu-se
la dotarea tehnica a atelierelor, 50% dintre subiecti sunt multumiti, 23,5% - foarte multumiti.

Toti cei 135 de subiecti au fost chestionati asupra importantei detinerii unei calificari
profesionale la eliberarea din centru/penitenciar. Dintre acestia, 89,6% considera ca este important
sa aiba o astfel de calificare, in timp ce pentru 8,1% acest lucru nu prezinta importanta. Totodata,
75,6% recunosc ca detinerea unei calificari profesionale ii va ajuta in obtinerea unuiloc de munca, a
unuivenitsigur 12,6%.



Subiectilor li s-a solicitat sa mentioneze pentru care alt curs de pregatire profesionala, dintre
cele organizate in centru/penitenciar, ar opta. S-a constatat ca 26.7% dintre subiecti ar alege cursul
de tamplarie, 14.1% - cursul de lacatuserie, 11.1% - cursul de mecanica auto iar 11.1% - sudura.
Ceilalti minori ar fi optat pentru cursuri precum tinichigerie, bobinaj, strungarie, croitorie, etc.

In ceea ce priveste, cursurile de pregatire profesionald care nu se organizeazd in
centru/penitenciar, subiectii au optat pentru urmatoarele ocupatii: zidar/zugrav, operator calculator,
sofer, bucatar, instalator, vanzator, depanator, etc.

Subiectilor li s-a cerut sa mentioneze ocupatia care, dupa parerea lor, are cea mai mare
cautare pe piata fortei de munca. Astfel, pentru 15,6% - ocupatia de mecanic auto este cea mai
cautata, in timp ce pentru 14,1% - cea de tamplar, pentru 12,6% - cea de sofer iar pentru 11,1%
zidar/zugrav. Este interesant de subliniat faptul ca 9,6% dintre subiecti considera ca profesia de
medic este cea mai cautata; alti 7,4% o au in vedere pe cea de informatician iar 6,7% au ales-o pe cea
de contabil. Alegerea lor este argumentata astfel: 37% considera ca aceste profesii sunt bine platite.
23% dintre subiecti au optat pentru ocupatia care le place, iar 8,1% considera ca alegerea facuta este
de viitor.

Dupa identificarea acestei optiuni, s-a avut in vedere profesia pe care subiectii ar fi dorit sa o
aiba. Astfel, 19,3% au ales meseria de mecanic auto, 17% - pe cea de sofer, 16,3% - pe cea de
tdmplar; iar 7,4% - pe cea de zugrav/zidar. Scorurile mari pentru anumite meserii (tdmplar, mecanic,
sofer etc) se pastreaza si in optiunile celor care nu urmeaza un curs de calificare.

Din analiza comparativa a datelor, s-a evidentiat faptul ca se mentin aceleasi argumente
privind alegerea unei anumite ocupatii: astfel, 31,1% considera ca aceste profesii sunt bine platite, in
timp ce 47,4% au optat pentru ocupatia care le place.



In majoritatea cazurilor se constat& o polarizare a prieteniilor, ajutorului reciproc, intre minori
internati/detinuti care urmeaza aceleasi cursuri de calificare.

O alta dimensiune abordata in cadrul cercetérii a vizat atitudinea minorilor si tinerilor fata de
cursurile de gcolarizare urmate in centru/penitenciar. Astfel, s-a avut in vedere multumirea acestor
minori atat fata de materiile studiate la gcoala din centru/penitenciar, cat si fata de profesori.

In graficul de mai jos se pot observa aprecierile facute de minori vis-f-vis de materiile studiate,
folosindu-se o scala de notare de la 1-10, unde 1 reprezinta foarte nemultumitiar 10 foarte multumit.
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Nu s-au identificat corelatii semnificative intre caracteristicile factuale ale intervievatilor si opiniile lor.
O usoara diferenta apare in aprecierea conditiilor de viatd din centrele de reeducare sau din
penitenciar, in sensul in care minorii ce provin din familii dezorganizate, au parinti care nu lucreaza,
au mai multi frati etc, inregistreaza scoruri mai ridicate in aprecierea pozitiva a conditiilor de hrana,
sanatate oferite de administratia penitenciara



Starea de curatenie a centrului/penitenciarului
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in privinta serviciilor de sanatate, parerile minorilor si tinerilor se distribuie dupa cum urmeaza:
41,5% s-au declarat multumiti de acestea, in timp ce 19,3% au fost nemultumiti de calitatea lor,
urmati 11,9% care au considerat aceste servicii ca fiind satisfacatoare si de 14,1% - foarte
nemultumiti.

O parte a chestionarului a abordat problematica timpului liber si activitatilor extragcolare
desfasurate de minorii si tinerii aflati in centru/penitenciar. Astfel, la intrebarea care viza modalitatea
principala de petrecere a timpului liber, 33,3% de minori au afirmat ca urmaresc emisiuni TV, 24,4%
practica activitati sportive iar 19,2% isi petrec timpul citind iar 9,6% asculta muzica.

in ceea ce priveste activitatile educative, 25,9% dintre subiecti sunt implicati in activitati de
divertisment (organizarea de spectacole, piese de teatru, etc.), 23,7% fac sport, iar 10,4% participa la
sedinte terapeutice. Dintre toti acesti minori, 43,7% au afirmat ca sunt foarte multumiti de activitatile
educative in care sunt implicati, iar 16,2% sunt multumiti. Cu toate acestea, 27,4% dintre subiectii
intervievati doresc sa se desfasoare mai multe activitati sportive, 11,9% isi doresc sa participe la
activitati desfagurate in afara centrului/penitenciarului (excursii, vizite, vizionari de spectacole etc.);
11,1% vor sa se organizeze mai multe activitati de divertisment iar 9,6% solicitd mai multe activitati
care sa implice utilizarea calculatorului. Au fost si subiecti care gi-au manifestat interesul fata de
activitati care sa vizeze domenii ca muzica, sah, desen, terapie (cognitiv-comportamentala,
ocupationala, ludica, de expresie etc).



Pentru majoritatea minorilor chestionati, familia reprezinta unica speranta actuala si singurul
reper pentru viitor. Astfel, 88,9% au afirmat ca intentioneaza sa se intoarca acasa dupa liberare, unde
vor trai alaturi de familiile lor, confirmand ca au relatii foarte bune(53,3%) si bune (31,9%) cu acestea.
Totusi, putem spune insa ca miza lor pe familie este de cele mai multe ori nejustificata: 30,4% dintre ei
nu-gi intalnesc niciodata familia si 10% au refuzat sa raspunda la aceasta intrebare. Probabil ca multi
dintre ei sunt cei care au recunoscut ca nu mai au pe absolut nimeni (doar 54,8% dintre subiecti sunt
vizitati de rude).

Nu s-a constatat o prea mare incredere in sprijinul comunitatii, nici macar atunci cand aceasta
inseamna vecini sau prieteni. Aceasta incredere este si mai redusa atunci cand e vorba de organizatii
neguvernamentale sau institutiile statului.

Concluzii si recomandari

Din studiu reiese ca o mare parte din tinerii intervievati au o pregatire scolara insuficienta
care nu le permite accesul la cursurile de calificare profesionala organizate in cadrul centrului de
reeducare/penitenciarului, ceea ce ingreuneaza reintegrarea lor in comunitate dupa eliberare.

In urma analizei datelor colectate, reiese nevoia implicarii de specialisti care sa realizeze o
evaluare atat a aptitudinilor minorilor, cat si a nivelului educational real al acestora. Aceasta evaluare
va stala baza orientarii scolare si profesionale care se realizeaza in centrul de reeducare/penitenciar.
In urma evaluarii cunostintelor scolare, se poate demara o interventie educativa recuperatorie sau de
sustinere a minorilor gi tinerilor in vederea aducerii la un nivel corespunzator cerut de nivelul clasei
scolare side curriculum-ul scolar.

In ceea ce priveste orientarea profesionald, este necesara descoperirea calitatilor si
abilitatilor personale ale copiilor, interesul gi motivatia in alegerea unei profesii aspiratiile
profesionale ale minorilor i realizarea unei concordante intre acestea si cerintele de pe piata muncii.

Importanta cursurilor de pregatire profesionala reiese si din faptul ca o proportie semnificativa
a subiectilor intervievati au afirmat ca vor practica, dupa liberare, meseria pentru care au fost calificati
in centru/penitenciar. Dar, trebuie avut in vedere faptul ca o parte din meseriile pentru care sunt
calificati nu sunt practicate in mediul rural, ceea ce face si mai dificila reintegrarea socio-profesionala
a minorilor in propria comunitate. (Nu trebuie trecut cu vederea faptul ca, dupa eliberare, majoritatea
tinerilor se reintorc la familiile lor, care de cele mai multe ori, nu au posibilitatile financiare pentru a-i
intretine.)

De aceea, evidentiem nevoia pregatirii, in special a tinerilor proveniti din mediul rural, in
vederea dezvoltarii deprinderilor de lucru in mediul rural: agricultura, zootehnie, administrarea
fermei, piscicultura, etc.



Referindu-ne la modalitatile de petrecere a timpului liber, recomandam alocarea unui timp mai
mare pentru activitatilor sportive, cat si o diversificare a acestora. Acelasi lucru se poate spune si
despre activitatile de divertisment. Un interes crescut este manifestat de tineri fata de utilizarea
computerului, acestia solicitand formarea profesionala in acest domeniu.

In ultima perioada, se constata o diminuare a numarului de delincventi minori din centrele de
reeducare. Acest lucru ar trebui sa determine o imbunatatire a raportului dintre personalul de
specialitate (asistenti sociali, psihologi, terapeuti, psihiatru) si minori; ceea ce ar trebui, in mod
implicit, se conduca la cresterea calitatii actului educational sirecuperatorin aceste institutii.

Rezultatele procesului de elaborare gi dezvoltare a modelului vor fi puse la dispozitia celor
responsabili pentru elaborarea si adoptarea noului cadru legal (guvern si parlament). Programul si
planurile de implementare elaborate vor fi incluse intr-un acord de parteneriat semnat de partile
implicate.
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